TR Warszawa, dn @71 1.2025r.
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BIURA FINANSOW
KOMENDY GLOWNEJ STRAZY GRANICZNEJ
KG-Fi-ZP.3710.32.2025 Egz. pojedynczy

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn.: »,Modernizacja i utrzymanie platformy
teleinformatycznej SG — rozbudowa podsysteméw pamigci masowych na potrzeby przechowywania
i przetwarzania danych oraz gromadzenia kopii zapasowych” - sprawa nr 32/BF/BL.il/25

Szanowni Panstwo,

na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2024r. poz. 1320 z pézn. zm.) informuje, ze Zamawiajacy dokonat wyboru:
1. W czesci 1 zamoéwienia dot. dostawy, instalacji i uruchomienia macierzy dyskowych typu
AFA z funkcjonalno$cia wirtualizacji zewnetrznej pamieci masowej najkorzystniejszej oferty
nr 2 ztozonej przez MATIC S.A. ul. Putawska 300 A, 02-819 Warszawa NIP 527 103 00 27.

Uzasadnienie wyboru — oferta spetnia wymogi Zamawiajgcego oraz zostata uznana za
najkorzystniejszg w rozumieniu art. 239 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych tj. oferta
przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny.

Ponizej przedstawiam streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert:

Kryterium Kryterium Laczna
Nr oferty Nazwa i adres wykonawcy Cena (K1) Okres wsparcia punktacja
-60% technicznego (K2)
-40%
MATIC S.A.
2 ul. Putawska 300 A, 02-819 Warszawa 60 40 100
NIP 527 103 00 27

Wykonawca otrzymat 60 punktéw w kryterium ,Cena”, ktore zostaly przyznane zgodnie z wzorem
na minimalizacje okreslonym w SWZ. W drugim kryterium ,Okres wsparcia technicznego”
Wykonawca otrzymat 40 punktow za zaoferowany okres wsparcia technicznego na 60 m-cy. Punkty

zostaty obliczone zgodnie z wzorem okreslonym w SWZ.

2. W czesci 2 zaméwienia dot. rozbudowy posiadanego przez Zamawiajaceqo urzadzenia
z funkcjonalno$cia deduplikaciji DellEMC DD6900 jako najkorzystniejszej oferty nr 1 ztlozonej
przez konsorcjum firm: Intertrading Systems Technology Sp. z o.0. Al. Jerozolimskie 162A,
02-342 Warszawa NIP 524 105 02 78 — Lider konsorcjum i Computex Sp. z o.0. Sp.k.
ul. Konopna 9, 04-707 Warszawa NIP 536 191 07 08. Uzasadnienie wyboru — oferta spetnia

wymogi Zamawiajgcego oraz zostata uznana za najkorzystniejsza w rozumieniu art. 239 ust. 2
ustawy Prawo zaméwien publicznych tj. oferta przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakosci do

ceny.
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Ponizej przedstawiam streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert:

Kryterium Kryterium Kryterium Laczna
Nr Nazwa i adres wykonawcy Cena (K1) Czas Czas punktacja
oferty -60% naprawy(K2) | dostawy (K3)
-30% -10%
Konsorcjum firm:
Intertrading Systems Technology Sp. z 0.0.
1 Al. Jerozolimskie 1624, 02-342 Warszawa
NIP 524 105 02 78 - Lider konsorcjum 60 0 10 70
i Computex Sp. z 0.0. Sp.k.
ul. Konopna 9, 04-707 Warszawa
NIP 536 191 07 08

Wykonawca otrzymat 60 punktéw w kryterium ,Cena”, ktére zosfa%y przyznane zgodnié
z wzorem na minimalizacje okreslonym w SWZ. W drugim kryterium ,Czas naprawy” Wykonawca
otrzymat O punktdw za zaoferowany czas naprawy w wymiarze 48 godzin. Punkty zostaty obliczone
zgodnie z wzorem okreslonym w SWZ. W kryterium trzecim ,Czas dostawy” Wykonawca otrzymat
10 punktéw za zaoferowanie realizacji zamowienia w terminie 40 dni zgodnie z punktacjg okreslong
w SWZ.

3. W czesci 3 zamoéwienia dot. dostawy, instalacji i uruchomienia urzadzen oraz licencji na

oprogramowanie __ najkorzystniejszej oferty nr 2 =zlozonej przez MATIC S.A.
ul. Putawska 300 A, 02-819 Warszawa NIP 527 103 00 27.
Uzasadnienie wyboru — oferta spetnia wymogi Zamawiajacego oraz zostata uznana za

najkorzystniejsza w rozumieniu art. 239 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych tj. oferta
przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny.

Ponizej przedstawiam streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert:

Kryterium Kryterium ‘ Kryterium Laczna
Nr Nazwa i adres wykonawcy Cena (K1) Czas naprawy (Kz) Czas punktacja
oferty -60% -30% dostawy(Ks)
-10%

2 MATIC S.A.

ul. Putawska 300 A 60 1] 5 65

02-819 Warszawa

| NIP 527 103 00 27

Wykonawca otrzymat 60 punktéw w kryterium ,Cena”, ktore zostaly przyznane zgodnie
z wzorem na minimalizacje okreslonym w SWZ. W drugim kryterium ,Czas naprawy” Wykonawca
otrzymat O punktdw za zaoferowany czas naprawy w wymiarze 48 godzin. Punkty zostaty obliczone
zgodnie z wzorem okreslonym w SWZ. W kryterium trzecim ,Czas dostawy” Wykonawca otrzymat
5 punktéw za zaoferowanie realizacji zaméwienia w terminie 49 dni zgodnie z punktacjg okreslong
w SWZ.

4. W czesci 4 zamowienia dot. odnowienia wsparcia techniczneqo dla oprogramowania VDP

Foundation oraz VDP Advanced Enterprise i odnowienia wsparcia technicznego dla
oprogramowania VDP Foundation Enterprise oraz rozszerzenia jeqgo funkcjonalnosci poprzez
podniesienie do wersji VDP Advanced Enterprise najkorzystniejszej oferty nr 2 zlozonej przez
MATIC S.A. ul. Putawska 300 A, 02-819 Warszawa NIP 527 103 00 27.
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Uzasadnienie wyboru — oferta spemia wymogi Zamawiajgcego oraz zostata uznana za

najkorzystniejsza w rozumieniu art. 239 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych tj. oferta

przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakoéci do ceny.

Ponizej przedstawiam streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert:

Kryterium taczna
Nr Nazwa i adres wykonawcy Cena (Kv) punktacja
oferty =100 %
MATIC S.A.
ul. Putawska 300 A
2 02-819 Warszawa 100 100
NIP 527 103 00 27

Wykonawca otrzymat 100 punktow w kryterium ,Cena”, ktére zostaty przyznane zgodnie z wzorem
na minimalizacje okreslonym w SWZ.

Za udziat w przetargu dzigkujemy.
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